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MAGYARORSZAG CSiIPOSZUNYOG FAUNAJAROL
(DIPTERA: CULICIDAE)

Téth Sandor? és Kenyeres Zoltan2
1H-8420 Zirc, Széchenyi u. 2.
2Acrida Természetvédelmi Kutaté BT., H-8300 Tapolca, Deék F. u. 7.

A csiposzunyogok (Culicidae) a kétszarnyu rovarok (Diptera) rendjének, azon beliil a
fonalascsapu kétszarnyuak (Nematocera) alrendjének kisebb fajszamu csaladjat alkotjdak. Europabol
mintegy 100 fajukat tartjdk nyilvan. Magyarorszag teriiletérol eddig az europai fajok felének (49 faj
és 1 biotipus) elofordulasarol tudunk, de a jovoben még tovabbi legalabb10-12 faj kimutatdsdra sza-
mithatunk. Ezek tobbnyire valdsziniileg most is jelen vannak a hazai faundban (Anopheles
sacharovi), vagy a globadlis folmelegedés, illetve a kozlekedés, kereskedelem stb. eredményeként
Jjelenhetnek meg teriiletiinkon (Aedes albopictus).

Magyarorszag csipészunyog-faundja (tobb mas kétszarnyu csaladhoz viszonyitva) dsszességé-
ben jol ismertnek nevezheto. Kiilondsen alaposan kutatott elsosorban a Balaton-medence és a
Bakony-videk, de emlitésre mélto mas tajegységek (Budapest kornyéke, Hansdag, Ferto, Mecsek,
Matra, Biikk, Velencei-to, Hortobagy, Kiskorei-tarozo, Kiskunsag, Tisza melléke) tobbé-kevésbé jo

feltartsaga is.

Kulcsszavak: csipdszunyog, fauna, életmod, Magyarorszag, kutatas

A csipdszunyogok (Culicidae) a kétszarnyu
rovarok (Diptera) rendjének, azon beliil a fo-
nalascsapu kétszarnyuak (Nematocera) alrend-
jének kisebb fajszamu csaladjat alkotjak. A vila-
gon tobb mint 3000, Eurdépabol mintegy 100 fa-
jukat tartjak nyilvan. Magyarorszag teriiletérol
eddig 50 taxon (49 faj és 1 alfaj, tjabb felfogas
szerint biotipus) el6fordulasarol tudunk. A ko-
vetkezOkben kozreadjuk a jelenleg ismert hazai
taxonok jegyzeket, a Becker €s mtsai (2003) al-
tal hasznalt nevezéktan szerint.

Culicidae
Alcsalad: Anophelinae
Nem: Anopheles Meigen, 1818
Alnem: Anopheles Meigen, 1818
1. Anopheles (Anopheles) algeriensis
Theobald, 1903
2. Anopheles (Anopheles) atroparvus
Van Thiel, 1927
3. Anopheles (Anopheles) claviger
(Meigen, 1804)

4. Anopheles (Anopheles) hyrcanus
(Pallas, 1771)
5. Anopheles (Anopheles) maculipennis
Meigen, 1818
6. Anopheles (Anopheles) messeae
Falleroni, 1926
7. Anopheles (Anopheles) plumbeus
Stephens, 1828
Alcsalad: Culicinae
Nem: Aedes Meigen, 1818
Alnem: Aedes Meigen, 1818
8. Aedes (Aedes) cinereus Meigen, 1818
9. Aedes (Aedes) rossicus Dolbeshkin,
Goritzkaja & Mitrofanova, 1930
Alnem: Aedimorphus Theobald, 1903
10. Aedes (Aedimorphus) vexans
(Meigen, 1830)
Nem: Ochlerotatus Lynch Arribalzaga, 1891
Alnem: Finlaya Theobald, 1903
11. Ochlerotatus (Finlaya) geniculatus
(Olivier, 1791)
Alnem: Ochlerotatus Lynch Arribalzaga, 1891
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12. Ochlerotatus (Ochlerotatus) annulipes
(Meigen, 1830)
13. Ochlerotatus (Ochlerotatus) cantans
(Meigen, 1818)
14. Ochlerotatus (Ochlerotatus) caspius
(Pallas, 1771)
15. Ochlerotatus (Ochlerotatus) cataphylla
(Dyar, 1916)
16. Ochlerotatus (Ochlerotatus) communis
(De Geer, 1776)
17. Ochlerotatus (Ochlerotatus) detritus
(Haliday, 1833)
18. Ochlerotatus (Ochlerotatus) dorsalis
(Meigen, 1830)
19. Ochlerotatus (Ochlerotatus) excrucians
(Walker, 1856)
20. Ochlerotatus (Ochlerotatus) flavescens
(Miiller, 1764)
21. Ochlerotatus (Ochlerotatus) hungaricus
(Mihalyi, 1955)
22. Ochlerotatus (Ochlerotatus) leucomelas
(Meigen, 1804)
23. Ochlerotatus (Ochlerotatus) nigrinus
(Eckstein, 1918)
24. Ochlerotatus (Ochlerotatus) pulcritarsis
(Rondani, 1872)
25. Ochlerotatus (Ochlerotatus) pullatus
(Coquillett, 1904)
26. Ochlerotatus (Ochlerotatus) punctor
(Kirby in Richardson, 1837)
27. Ochlerotatus (Ochlerotatus) sticticus
(Meigen, 1838)
28. Ochlerotatus (Ochlerotatus) surcoufi
(Theobald, 1912)
Alnem: Rusticoidus Shevchenko & Prudkina,
1973
29. Ochlerotatus (Rusticoidus) refiki
(Medschid, 1928)
30. Ochlerotatus (Rusticoidus) rusticus
(Rossi, 1790)
Nem: Culex Linnaeus, 1758
Alnem: Barraudius Edwards, 1921
31. Culex (Barraudius) modestus Ficalbi,
1890
Alnem: Culex Linnaeus, 1758
32. Culex (Culex) mimeticus No¢, 1899
33. Culex (Culex) pipiens pipiens Linnaeus,
1758

34. Culex pipiens pipiens molestus Forskal,
1775 (biotipus)
35. Culex (Culex) torrentium Martini, 1924
36. Culex (Culex) theileri Theobald, 1903
Alnem: Maillotia Theobald, 1907
37. Culex (Maillotia) hortensis Ficalbi, 1890
Alnem: Neoculex Dyar, 1905
38. Culex (Neoculex) martinii Medschid,
1930
39. Culex (Neoculex) territans Walker, 1856
Nem: Culiseta Felt, 1904
Alnem: Allotheobaldia Broelemann, 1919
40. Culiseta (Allotheobaldia) longiareolata
(Macquart, 1838)
Alnem: Culicella Felt, 1904
41. Culiseta (Culicella) fumipennis
(Stephens, 1825)
42. Culiseta (Culicella) morsitans
(Theobald, 1901)
43. Culiseta (Culicella) ochroptera
(Peus, 1935)
Alnem: Culiseta Felt, 1904
44. Culiseta (Culiseta) alaskaensis
(Ludlow, 1906)
45. Culiseta (Culiseta) annulata
(Schrank, 1776)
46. Culiseta (Culiseta) glaphyroptera
(Schiner, 1864)
47. Culiseta (Culiseta) subochrea
(Edwards, 1921)
Nem: Coquillettidia Dyar, 1905
Alnem: Coquillettidia Dyar, 1905
48. Coquillettidia (Coquillettidia) richiardii
(Ficalbi, 1889)
Nem: Orthopodomyia Theobald, 1904
49. Orthopodomyia pulcripalpis (Rondani,
1872)
Nem: Uranotaenia Lynch Arribalzaga, 1891
Alnem: Pseudoficalbia Theobald, 1912
50. Uranotaenia (Pseudoficalbia)
unguiculata Edwards, 1913

A jegyzékben szereplok mellett a jovében
még tovabbi legalabb 10-12 faj kimutatasara
szamithatunk. Ezek tobbnyire nagy valoszini-
séggel mar régebben jelen vannak a hazai fau-
naban, csupan ,felfedezésre varnak”, vagy a
globalis felmelegedés, illetve az utazas, a kozle-
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kedes ¢és kereskedelem eredmeényekent jelenhet-
nek meg teriiletiinkon. Az el6bbire példaként
emlithetjiik az Anopheles sacharovi Favre, 1903
maldriaszunyogot. Ennek azonban részben rit-
kasaga, részben mivel nem terjeszt6je a malaria
korokozojanak, nincs kiilondsebb human egész-
ségligyi jelentdsége. Sokkal fontosabb lenne az
Aedes albopictus (Skuse 1894) esetleges ma-
gyarorszagi jelenlétére vonatkozod vizsgalat el-
végzeése.

A csip6sziinyogok csoportjara iranyulo kii-
16n6s figyelmet az indokolja, hogy szamos ko-
z¢jlik tartozo faj egyedei nem csupan zavarjak
nyugalmunkat, hanem terjesztdi lehetnek tobb
veszelyes korokozonak is. A mult szazad elején
Magyarorszag néhany vidékén még gyakori
népbetegség volt a malaria. Az utobbi évtize-
dekben mar csak elvétve fordult el nalunk ma-
larias eset. Ez feltehetéen elsdsorban az embe-
rek lakokornyezetének higiéniai viszonyaiban
beallt valtozasoknak koszonheto.

A malaria mellett ujabban Dél-Europaban is
terjedében van a nyugat-nilusi lazként emlege-
tett betegség, melynek virusat az Aedes
albopictus terjeszti. Ezt a fajt hazankban még
nem mutattak ki, de el6keriilését — a globalis
folmelegedés kovetkeztében, elsésorban a déli,
melegebb éghajlati tajainkon — nem zarhatjuk
ki. Kozvetlen déli szomszédainknal mar megho-
nosodott. Tény, hogy évenkénti néhany — a faj-
jal Osszefiiggésbe hozhatdé — megbetegedés
Magyarorszagon is el6fordul. Ezekrél azonban
nem lehet biztosan tudni, hogy a fert6zések is
hazai eredettiek-e.

A korabban inkabb csak jelentéktelennek
tartott és bizonyos fokig elhanyagolt rovarok ku-
tatasa a 20. szazad elején lendiilt fel, miutan a
19. szazad végén kideriilt, hogy a csip6szunyo-
gok feleldsek tobb veszedelmes betegség (sar-
galaz, malaria stb.) kdrokozoinak terjesztéséért.

A csiposzinyogok hazai kutatasanak
vazlatos torténete

A szuinyogok behat6 vizsgalatat kezdetben
Magyarorszagon is els0sorban kozegészségiigyi
szempontok motivaltak. Az els6 hazai informa-
ciot ismereteink szerint Torok (1870) kozolte a

o P
1. abra. A dendrotelmaban fejl6dé diszes szunyog
(Ochlerotatus geniculatus) hasonlit a jelenlegi ismere-
teink szerint nalunk nem él§ azsiai tigrisszinyogra
(Aedes albopictus), és sargalaz szinyogra
(Aedes aegypti)

2. abra. Foltos malariaszinyog
(Anopheles maculipennis) larvak

Culex pipiens debreceni adatdnak kozreadasa-
val. Idérendben Faszl (1878) Sopron kornyéke-
6l k6zol 5 fajt, majd Kowarz (1883) Zemplén
megyebdl ugyancsak 5 fajt emlit. Thalhammer
(1900) listajan — tobbségében a korabbi adatok-
ra alapozva — 11 faj szerepel Magyarorszag mai
tertiletérol. Kertész (1904) munkajaban mar 14
faj talalhato. A fenti kozlések azonban nem min-
den esetben megbizhatoak, mivel a csipdszu-
nyogok hatarozasara alkalmas korszerti munkak
(Edwards 1921, Martini 1920, 1931, Wesenberg—
Lund 1920-21) csak késébb jelentek meg.
Lérincz Ferenc, az Orszagos Kozegészség-
iigyi Intézet Parazitologiai Osztalyanak vezeto-
je 1934-ben inditotta el a maldriaszunyogok ha-
zai el6fordulasara és a malaria el6idézésében
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betdltott szerepének tisztazasara iranyulo kuta-
tasokat. A munkalatokat, melyben Mihalyi
Ferenc, Székely Sandor €s Lovas Béla is részt
vettek, 1937-t61 1944-ig Makara Gyorgy iranyi-
totta. A kutatasok fontos eredménye volt, hogy
nagyrészt korvonalazodott, melyek Magyar-
orszag malariaval fert6zott teriiletei.

A csoport legjelentdsebb hazai specialistdja,
Mihalyi Ferenc, hosszu évtizedeken keresztiil
foglalkozott behatoan a csipdszinyogok rend-
szertanaval és biologiajaval, de egyik uttoréje
volt a hazai malaria-kérdés vizsgalatanak is. El-
sosorban az 6 nevéhez flizodik a Balaton és kor-
ny¢ke csipdszunyog-faunajanak feltarasa. 1938—
1939 nyaran 26 szunyogfaj elofordulasat mutat-
ta ki a Balaton sziikebb kornyékérdl (Mihalyi
1941). Kitlin6 érzekkel felismerte, és mindveégig
hangsilyozta — mind a faunakutatasban, mind a
szunyogok elleni védekezésben — a larvak gytij-
tésének fontossagat.

A téma fontossagara tekintettel — nem kis-
meértékben Mihalyi Ferenc kezdeményezésének
koszonhetéen — az 1950-es évek elején a Ma-
gyar Tudomanyos Akadémia munkakozosséget
hozott 1étre. Ennek tagjai Mihalyi Ferenc, Soos
Arpéd, Sztankayné Gulyas Magdolna és Zoltai
Nandor voltak. A bizottsag hazank kiilonbozo
vidékeire Kkiterjesztett tevékenységében a
Balaton kutatasa jatszotta a fészerepet (Mihalyi
és Soos 1952, Mihalyi és mtsai 1953 stb.).

E cikk elsé szerzdjének tobb, a csipdszunyo-
gokat altalaban faunisztikai szempontbdl targya-
16 dolgozata jelent meg a Balaton, a Kis-Balaton,
az Aggteleki Nemzeti Park, a Fert6 és a Hansag,
Sopron kornyéke, a Velencei-to, az Orség stb. té-
makban. Kiilon emlitést érdemelnek monografia
jellegti feldolgozasok: ,,Magyarorszag csiposzu-
nyog-faundja” (Toth 2004), ,,A Bakonyvidék csi-
poszunyog-faundja” (Toth 2006), ,,A Madtra csi-
poszunyog-faundja’ (Toth 2009).

A malarianak az 1950-es évek kornyékén
tortént visszaszorulasat kovetden, a szunyogok
elleni védekezésben Magyarorszagon is elsdsor-
ban a lakossagi, ill. turisztikai célok keriiltek
elétérbe. Az idegenforgalom novekedésével par-
huzamosan — kiilonosen a Balaton térségeében —,
az 1970-es évek elején jelentds mértekben foko-
zodott az igény a szinyogok elleni védekezésre.

Lényegében ezzel sszefiiggésben, csaknem két
évtizedes sziinet utan, 1973-ban kezdo6dott a
Balaton kornyékén ujabb rendszeres szunyog-
kutatas, mely az imagok mellett fokozatosan a
larvak gyujtésére is kiterjedt. A 2000-es évek
masodik felétdl aztan a hazai csipdszinyog-
kutatast egyre inkabb a gyakorlati munkat segi-
t0, alkalmazott kutatasi eredményeket szolgalta-
t6 vizsgalatok eldtérbe kertilése jellemzi (Toth
és mtsai 2009).

A téma vonatkozo, korabbi €s ujabb irodal-
mat részletesen 1. Kenyeres ¢s Toth (2008) ,,Csi-
poszunyog hatarozo I1. Imagok” c. munkajaban.

A csiposzunyog-larvak életmodja

A ndstény szunyogok tojasaikat vizre
(Anopheles, Coquillettidia, Culex, Uranotaenia,
a Culiseta fajok egy része), vagy talajra, esetleg
noveényzetre (féleg Aedes és Ochlerotatus), il-
letve faodvak falara (Ochlerotatus geniculatus)
rakjak (Toth 2007). Larvaik vizben fejlodnek,
de mivel masodlagosan alkalmazkodtak a vizi
¢letmodhoz, az oxigént a levegdbdl nyerik.
Kivétel az eltéré ¢életmodu Cogquillettidia
richiardii, mely nem jon fel a viz felszinére 1¢-
legezni, hanem légcsovével vizi novények szo-
veteibdl nyeri az oxigént.

A lerakott tojasok szama valtozo, néhany tu-
cattdl akar ezerig is terjedhet. A vizen a tojasok-
bol a larvak (a hémérséklettdl fiiggéen) rend-
szerint mar néhany nap alatt kibujnak. A talajra
vagy novenyzetre rakott tojasokban a larvak fej-
16dése megindul, de a kibujas csak hosszabb-ro-
videbb nyugalmi allapot (diapauza) utan akkor
kovetkezik be, ha megfelel6 homérsekletl viz
lepi el azokat, melyben — els6sorban a baktériu-
mok elszaporoddsa eredményeként — jelentdsen
csokken az oxigéntartalom. A tojasok hosszu
ideig (egyes fajoké akar 7-8 évig) életképesek
maradnak.

Az egynemzedékes tavaszi fajok (néhany
Ochlerotatus és Culiseta) tojasaibol tobbnyire
csak a kovetkezo év tavaszan bujnak ki a larvak.
A tobbnemzedékes Aedes fajoknak tavasztol
0szig annyi nemzedéke kel szarnyra, ahanyszor
tenyészohelyilikon pango viz alakul ki. Az Aedes
€s Ochlerotatus fajok tobbsége tojas alakban te-
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3. dbra. Ochlerotatus rusticus fenolégiaja orszagos gydijtési adatok feldolgozasa alapjan

lel. Kivétel pl. az Ochlerotatus rusticus, mely-
nek larvai rendszerint mar 6sszel kibujnak a to-
jasokbol, és enyhébb idojarasu eévekben tavaszig
folyamatosan fejlddnek (3. abra). A larvak a
jégbe fagyast nem képesek tulélni, a keményebb
hideg idészakot az iszapban toltik.

A larvak fejlédésének idétartama fajonként
erdsen valtozo. Nagymértekben fiigg a rendelke-
zésre allo taplalék mennyiségétol és a tenyeészo-
viz hémérsékletétdl. Az 6sztdl tavaszig tenyeszd
fajok pl. Culiseta morsitans, Anopheles claviger,
Ochlerotatus rusticus, fejlédési ideje eléri a 4-5
hoénapot, ami természetesen magaban foglalja a
keményebb hideg téli idészakot, amikor a fejlo-
dés sziinetel. A tavaszi egynemzedékes fajok (pl.
Ochlerotatus annulipes, Ochlerotatus cantans,
Ochlerotatus communis, Ochlerotatus punctor)
fejlédése — a tavasz néha mar februarban beko-
vetkez6 kezdetétdl fiiggéen — atlagosan 3—4 ho-
nap. A hazai fajok koziil a Cogquillettidia
richiardii larvaja fejlodik a leghosszabb ideig
(10-11 honap). Lényegesen rovidebb a tavasztol
0szig tobb nemzedéket produkalo fajok fejlode-
si ideje. Ide tartozik els6sorban az Aedes vexans
és az Ochlerotatus sticticus, melyek larvai nyari
melegben akar 7-8 nap alatt kifejlddnek. A bab-
allapot ideje nyaron legfeljebb néhany nap,

tavasszal ¢s 0sszel azonban hosszabb ideig elhu-
zodik.

A viz mozgasa gatolja a larvakat a 1égzés-
ben, ezért nagyobb feliiletii, mélyebb, a hullam-
zasnak kitett vizben larvakat ritkan taldlunk. Ha-
sonloan altalaban hianyoznak a larvak az ero-
sebb sodrasu folyovizekbdl is. Néhany faj na-
gyon lassan aramlo kisvizfolyasokban is el6for-
dul, de rendszerint csak a vizi novények altal
tobbé-kevesbé elzart aramlasi holtterekben.
Ilyen faj els6sorban az Anopheles claviger és az
Anopheles maculipennis, de ritkabban a Culex
modestus, a Culiseta annulata, az Aedes vexans,
a Culex territans stb. egyedei is elékertilnek viz-
folyasokbol.

A larvak életére a viz fizikai és kémiai tulaj-
donsagai egyarant befolydssal vannak. A teny¢-
szOviz fizikai tulajdonsagai koziil a hdmeérseklet
jatszik donté szerepet. Alacsony hdmérsékleten
altalaban lassabb, magasabban pedig gyorsabb a
fejlodés. Az optimalis homérséklet, illetve an-
nak alsé ¢és felsd hatara fajonként is valtozik.
A hatarértékeken kiviil es6 hdmérseklet a fejlo-
dés lassulasat okozza, sét a larva pusztulasat is
eléidézi. A homérséklet mellett a fény szerepe is
jelentds. Ismeriink napos és arnyékos tenyészo-
helyeket kedvel6 fajokat.
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A viz kémiai tulajdonsagai koziil az oxigén-
tartalomra kevésbé érzékenyek az Aedes és
Ochlerotatus, viszont joval érzékenyebbek az
Anopheles fajok larvai. A tag hatarok kozott in-
gadozo pH-értékeket jol tarik a larvak, a sok rot-
had6 anyagot tartalmazo, nitratokban gazdag vi-
zekben az Anopheles fajok vagy példaul a Culex
territans ritkabban fejlodnek.

Szunyogjaink kozott eléfordulnak (kizaro-
lag) édesvizben, kisebb-nagyobb mértékben,
sosvizben, valamint édes- €s sosvizben egyarant
fejlédd fajok. Ennek koszonheté a hazankban
gyakori szikesek sajatos szunyogfaunaja. Na-
lunk a gyakoribb fajok koziil az er6sen szikes
vizekre az Ochlerotatus dorsalis, a gyengébben
szikes vizekre az Anopheles atroparvus, az
Ochlerotatus caspius ¢és az Ochlerotatus flaves-
cens jellemzd.

A szunyogldrvak sajatos szajszerveikkel,
tobbnyire a viz szlirésével szerzik meg a foleg
baktériumokbol, egysejtli dllatokbol €s nove-
nyekbdl (algak, kovamoszatok), valamint szer-
ves tormelékbdl allo taplalékukat. Akvariumban
jol megfigyelhetd, amint sok larva (kiilondsen
az Uranotaenia unguiculata) ,lelegeli” a vizi
noveényekrdl az algakat és az egysejtli allatokat.

A larvak a taplalkozasuk modja és helye sze-
rint vizfelszinrdl taplalkozokra (féleg Anopheles
fajok), planktonszirékre (féleg Culex és
Culiseta fajok) és vizfenéken taplalkozokra (f6-
leg Aedes és Ochlerotatus fajok) oszthatok.
A planktonszlir6khoz sorolhatjuk a sajatos élet-
modu, légesovével viz alatti novényekhez rog-
ziilten €16 Coquillettidia richiardii fajt.

A larvak élete szempontjabol fontos szerepet
jatszik a tenyészOviz novényzete. A vizet gyak-
ran teljesen befed6 békalencse, békatutaj vagy
sulyom nem teszi lehetéveé a larvak felszinre
emelkedését, ezaltal gatolja a 1égzésiiket. A na-
gyon stiri novényzet a fejlodésiikhoz sziikséges
fényt sem ereszti at. A novényzet viszont altala-
ban védi a larvakat az ellenségeiktdl, a viz hul-
lamzasatdl, valamint taplalékforrasul is szolgal
szamukra. Természetesen gyakran fejlodnek lar-
vak olyan id6szakos vizekben is, melyekben
nincs magasabb rendd ndvényzet.

A szunyoglarvak ¢s -babok nagyon sok raga-
dozo allatnak szolgalnak taplalékaul. Ezért foleg

a nagy tomegben fejlodoé larvaknak jelentos a
szerepe a vizi 0koszisztémaban. A kiilonboz6 ha-
lak mellett szivesen fogyasztjak oket a kétéltiiek
(békak, gbték) is. A larvak azonban tobbnyire
olyan sekely id6szakos vizekben fejlédnek, me-
lyekben a halak nem élnek meg. A larvakbol na-
gyobb mennyiséget elsdsorban a kiilonbozo ra-
gadozo rovarok (vizi bogarak, poloskak és larva-
ik, kérészek és szitakotok stb. larvai) fogyaszta-
nak el. Az emlitett allatok azonban egyiittesen is
ritkan képesek elpusztitani annyi egyedet, ami
egy-egy teriileten olyan mértékben csokkentené
a larvastrliséget, hogy emiatt sziikségtelenné
valna a szunyogok elleni védekezés.

A larvakutatas fobb modszerei

A larvak és babok gytjtéséhez kb. 15 cm
atmérdjli és nem tulsagosan 6blos vizi halot
hasznalunk. Ez késziilhet molnarszita-szovetbol
vagy mas, de elég erdés miianyagbol. Az anyag
ne legyen tulzottan siiri szovést, hogy a vizet
jol atengedje. Alkalmi vagy specidlis gytjté-
sekhez mas tipusu halokat is hasznalnak. Faod-
vak vizében fejlédé szunyoglarvak gyljtésére
jol bevalt a kicsi, 5 cm atmér6jii nyeles mii-
anyag teaszuro.

Egy tertilet csipdszunyog-faunajanak meny-
nyiseégi €s mindségi osszetételérdl csak az ima-
g0k ¢és a larvak egyiittes vizsgalata alapjan nyer-
hetlink realis képet. A larvak kutatasa tobb
szempontbol is fontos feladat. Mint ismeretes, a
csip6szunyogok elleni védekezés eleinte szinte
kizarolag a kifejlett szunyogok ellen iranyult,
kémiai szerekkel. A jelentds elérelépések elle-
nére még napjainkban is nagyon kicsi a kornye-
zetet kevésbe karosito, megel6zo jellegli biolo-
giai védekezés aranya, melynek el6készitéséhez
elengedhetetlenek a larvakra és azok tenyészo-
helyeire iranyulo kutatasok. Az adott gyérités
sziikségességének megallapitasahoz sem mel-
16zhet6 a larvak vizsgalata, azok fajszintig tor-
ténd identifikalasa. Ha példaul egy tenyészéhe-
lyen zommel az embert nem csipd Culex pipiens
pipiens egyedei vannak jelen, akkor folosleges a
larvak elpusztitasa.

Szunyogtojasokat, larvakat és babokat szin-
te mindenféle vizben talalhatunk. Egy adott te-
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riilet csipdszunyog faunajanak feltarasa soran
érdemes megvizsgalni a legkisebb réti és erdei
pocsolyakat, tompdolydket, faodvakat, esoviz-
gyljté edényeket, tlizoltasra szolgald (,.kapi-
tanyvizes”) hordokat, eldobalt konzerves dobo-
zokban, miianyag edényekben, autdégumikban,
horgdszcsonakokban 0sszegyiilt pango vizeket,
forrasokat, a mellettiik képzodott tocsogokat, er-
dei dagonydkat, kacsausztatokat, hasznalaton ki-
viili gémeskutakat, itatovalyukat stb. A biologi-
ai kezelések elokészitése soran vizsgalandok (ha
az adott teriilet él6hely-strukturajaban megtalal-
hatok) az artéri ligeterddk, az artéri lagyszaru
noveénytarsulasok, az idészakosan kiszarado na-
dasok és magassasosok, a mocsarrétek és ido-
szakos vizboritassal jellemezhetd egyéb gyepte-
riiletek és a mezofil erd6k idoszakos vizallasai
(Kenyeres ¢s mtsai 2010).

A csiposzunyog-imagok életmodja

Az imagok ¢€letszakasza a babbol valo kibu-
jastol a tojasrakasig, illetve az allat elpusztula-
sdig tart. A frissen kelt imago a viz felszinén tolt
néhany percet, mialatt a kutikulaja megszilardul.
Bérének megszilardulasa utan mar képes repiil-
ni, de tovabbi egy-masfél nap nyugalomra van
sziiksége szerveinek tokéletes miikodéséhez.
A himek tovabbi kb. egy nap elteltével valnak
alkalmassa a parosodasra. A csipdszinyogok re-
piilés kozben, a leveg6ben parosodnak, elsdsor-
ban a reggeli vagy az esti orakban.

Mindkét nem taplalkozik noveényi nedvek-
kel, a nostényeknek azonban a tojasok érlelése-
hez altalaban vérszivasra van sziikségiik. A nds-
tényt fejlett érzékeldrendszer segiti a taplalék-
forrasok felderitésében. Ez kiilonosen érzékeny
a szén-dioxid mar nagyon csekély koncentraci-
oban valo érzékelésére, tovabba a homeérséklet-
valtozasra, ami segiti a melegvért allatok meg-
talalasaban.

Egy ndstény altalaban néhany tucattol akar
1000-ig terjedé szamu tojast rak. Az imagok
¢lettartama néhany oratol nagyjabol hat-nyolc
hétig terjed. Késo Oszre a tobbgeneracios fajok
vagy a ritkan 0szi generacioval is jellemezhetd
tavaszi fajok egyedei nagyrészt elpusztulnak, a
Culex, Culiseta, Uranotaenia és Anopheles fa-

jok némelyikének ndstényei koziil tobb-keve-
sebb egyed attelel. Ezek kés6 6sszel tobbnyire
temperalt homérsékleti épiiletekbe, lakasokba,
istallokba, pincékbe, barlangokba huzodnak.
A lakasokban, egyéb épiiletekben, istallokban,
olakban teleloknél (pl. Anopheles maculipennis,
Culex pipiens molestus, Culiseta annulata)
gyakran el6fordul, hogy kozben vért is szivnak.

A néstények taplalkozasaban jelent6s eltére-
sek figyelhetok meg attdl fiiggden, hogy a mely
élélények vérét szivjak elsésorban. A fajok tobb-
sege foképp az ember és az emldsok veérével tap-
lalkozik, de ismeriink madarak, valamint két-
élttiek, ritkabban hiillék vérét szivo fajokat is.

Az imagok repiilési aktivitasa fiigg a hdmér-
séklettdl, a paratartalomtol, a fény mértékétdl, a
szélsebességtol és nem utolsosorban az egyed fi-
ziologiai allapotatol. Az Aedes és Ochlerotatus
fajok altalaban a hajnali és esti sziirkiiletben mo-
zognak, amikor a hdmérséklet alacsony, a para-
tartalom pedig nagy. Forrd nyari napokon a csi-
pdszunyogok aktivitasi cstcsa a sziirkiileti id6-
szakrol az ¢jszakai idészakra tolodhat. Borult,
paras napokon az Aedes és Ochlerotatus fajok
nappal is aktivak maradnak. A vizpartokra, na-
dasokra jellemzdé Culex modestus rendszerint
egész nap intenziven timadja az embert.

A jol repiil6 csipdsziinyog fajok kifejezetten
mobilis rovarok. Az egyik leggyakoribb embert
csip6 faj, az Aedes vexans nosténye, optimalis
id6jarasi koriilmények kozott 1 km-t képes meg-
tenni egy ¢jszaka alatt. A visszafogasi ered-
mények alapjan a tavolsag aktiv migracioval
5-7 km-t elér, erds sz¢lben pedig meghaladhatja
a 20 km-t. Az egygeneracios tavaszi fajokra jo-
val kisebb mobilitas jellemz6. A hazai fajok ko-
ziil valoszintileg a Culex modestus ragaszkodik
legjobban a tenyészéhelyéhez, a vizparttol 200
méternél nagyobb tavolsagra rendszerint nem ta-
volodik el. Ennek is koszonhetd, hogy a parti na-
dasok kornyezetében tartozkodok (pl. horgaszok,
flird6z6k) szenvednek legtdbbet a csipésétol.

A csiposzunyog-imagok gyijtése

A leggyakrabban hasznalt imagogyjto-
eszkoz a szunyogszippantocso, mely a kémiai
gyéritésekhez kapcsolodo hatasvizsgalatok (csi-
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UTM hélétérkép: Magyarorszag

Osszes csipbszanyog leléhely

4. abra. Az 6sszes csip8szunyog-gy(ijtéhely abrazolasa Magyarorszag UTM halétérképén,
a 10x10 km-es halémezdk szerinti bontasban

pés kozbeni gytjtés) soran is kitlinden alkal-
mazhato, de falfeliileten vagy ndvényzeten pi-
hend szunyogok befogasara is jol hasznalhato.
Repiild, illetve lagyszara novényzeten pihend
szunyogok gyijtésére korlatozott mértékben al-
kalmazhato a lepkehalora emlékeztetd, tiill-
anyagbol késziilt légyhdlo. A haloval torténd
gytjtés soran szamolni kell a pikkelyek kisebb-
nagyobb meértekli lekopasaval, ami az esetek
egy részében megneheziti a determinalast. Mind
faunisztikai kutatasra, mind az irtas hatasanak
mérésére kivaldan alkalmas eszk6z az ember, il-
letve a melegvért allatok széndioxid kibocsata-
sat szimulald szén-dioxid csapda, valamint a
szén-dioxid és illatanyag egyiittes csalogatasan
alapul¢ rovarcsapda.

A szén-dioxiddal vagy az azzal és illat-
anyaggal kombinalt csapdak esetében is gyakran
elofordul (a larvakutatashoz hasonldan), hogy a
csapdaba kertilt szunyogok bizonyos hanyadat
(nemritkan tulnyomo tobbségét) a mindenhol
kozonséges, — az embert csak kivételesen csipd
— dalos szunyog (Culex pipiens) ndstény egye-
dei teszik ki. Ha a csapda altal gytjtott anyag fa-
ji azonositasa nem torténik meg, hamis kép ala-
kulhat ki a kémiai szunyogirtas indokoltsagarol.

A hazai csipészunyog-fauna kutatottsaga

Magyarorszag csipdszunyog-faunajanak
kutatottsaga (tobb mas kétszarnyu csaldadhoz
viszonyitva) jonak nevezhet6 (4. abra). Szem-
betlind elsésorban a Balaton-medence és a
Bakonyvidék kutatottsaga, de emlitésre melto
Budapest kornyéke, a Hansag, a Fertd, a
Mecsek, a Matra, a Biikk, a Velencei-to, az
Alfoldon a Hortobagy és a Kiskdrei-tarozo, a
Tisza melléke altalaban és részben a Kis-
kunsag.
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ABOUT THE MOSQUITO FAUNA OF HUNGARY (DIPTERA: CULICIDAE)

S. Téth! and Z. Kenyeres?
18420 Zirc, Széchenyi u. 2. Hungary

2Acrida Conservational Research L.P. 8300 Tapolca, Deak F. u. 7. Hungary

Family of the mosquitoes (Culicidae) characterized by small species number belongs to the
Subordo Nematocera of the Ordo Diptera. Its published species number is 100 in Europe. Half of
these species has been collected in Hungary (49 species and 1 biotype), but revealing of further 10—
12 species be expected. Most of these species probably is undiscovered member of the Hungarian
Fauna (e.g. Anopheles sacharovi) or will appear caused by global warming, travelling, transport etc.
(e.g. Aedes albopictus).

Hungarian Mosquito Fauna is well-known. Area of Lake Balaton and the Bakony Mts are
thoroughly researched, but several other regions are also good explored (around Budapest, Hansag,
Lake Fertd, Mecsek Mts, Matra Mts, Biikk Mts, Lake Velence, Hortobagy, Lake Tisza, Kiskunsag,
River Tisza).
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